susedima i svetu kroz ravnopravnost u
oblikovanju vlastitog i evropskog ident-
iteta u integrativnim procesima u regionu,
Evropi i savremenom svetu;

- o€uvanje rezultata dosada$njih borbi za
demokratske promene u nastavku proc-
esa demokratskih promena, pre svega
stvaranjem nove konstelacije pokreta za
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demokratske promene i stvaranju uslova
za, najzad, fer i slobodne izbore za usta-
votvornu skupstinu koja ¢e donoSenjem
novog ustava uspostaviti demokratske
institucije i vladavinu zakona.
Ugesnici/ce: Zlatoje Martinov i Olivija
Rusovac

Moderator: Branimir Stojanovi¢
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Projekat finansiraju Evropska unija kroz Evropski instrument
za demokratiju i ljudska prava i Holandska Ambasada u
Beogradu po programu Matra Embassy Programme

Sadrzaj ovog Stampanog materijala je iskljuciva odgovornost
CZKDa i ni pod kojim okolnostima se ne moze smatrati da
odraZava stav Evropske unije.
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PROJEKAT Javni prostor vs. drustveni
prostor — ekonomska demokratijja kao
mesto govora, zapoceli smo u sep-
tembru u okviru Bijenala umetnosti u
Pancevu (vidi Bilten br. 13-14. od 28. no-
vembra 2012. godine), sa ciljem da, kroz
razgovore izmedu radnika/ca, preduzet-
nika/ca, aktivista/kinja i struénjaka/kinja,
istraZimo znacenje drustvene ekonomije
danas i artikuliemo alternativu javnom/
privatnom. Projekat smo nastavili i tokom
decembra, svakog petka u CZKD-u. Po
potrebi i eSce. Svi okrugli stolovi ¢e

biti postavljeni na Youtube https://www.
youtube.com/channel/UCtxGgQcX-
E1vesFX3sPILOUA.

Naporedo sa ovim projektom, zajedno sa
radni¢kim grupama koje su se ukljucile

u razgovore (radnicima i malim akcion-
arima beogradskih preduzeca Trudbenik,
Srbolek, Sipad komerc, IP Prosveta,
Rekord/Vizahem i drugih, zrenjaninskim
radnicima okupljenim oko UdruZenja
Ravnopravnost, Samostalnim sindikatom
iz Bora, kragujevackim Pokretom akcion-
ara, radnika i sindikata Srbije i drugim
grupama), saradujemo na organiza-

ciji aktivnosti za solidarnu odbranu od
napada vlasti. Preplitanje ovih aktivnosti
sa projektom Javni prostor vs. drustveni
prostor je viSestruko.

Umesto jednog od planiranih razgovora
o sistemskim problemima, 30. novembra
smo organizovali javni radni sastanak

o odbrani stanara/ki Trudbenikovih
samackih hotela - dva dana ranije,
sudski izvrSioci su uz asistenciju policije
pokusali da jednog od stanara izbace na
ulicu, i najavili jos tri prinudna iseljenja
za 21, 26. i 27. decembar. Na sastanku
smo dogovorili akcije solidarne podrske
stanarima.

Pre dvadeset godina, kada je zapocelo
fendovanje drustvene svojine i njeno
pretvaranje u javnu/privatnu, radnicima/
cama je govoreno da je ekonomija
prezaduZena njihovom krivicom i da

se samo zaplenom moze spasiti i
ponovo oZiveti. Privatizacija nije dovela
do ozivljavanja, samo je umnoZzila
fendera3e. Politika steCaja zaplenjene
drustvene imovine bila je tema naSeg
okruglog stola 14. decembra.

U Cetvrtak 6. decembra organizovali
smo prekoredni okrugli sto-konferenciju
za Stampu HapsSenja umesto reindus-
trijalizacije — aa Ii je to borba protiv
korupcije? povodom guranja Jugore-
medije u ste€aj, pokusaja rasprodaje
imovine Srboleka, izbacivanja radnika/ca
iz Odbora poverilaca Vizahema/Rekorda,
Stetnog poslovanja uprave IP Prosvete
koju je imenovala drzava i nasilja nad
stanarima Trudbenikovih samackih ho-
tela. U€esnici/ce okruglog stola dali/e su
bitno drugadiju sliku o Vladinoj antiko-
rupcijskoj kampaniji od one koja dominira
mejnstrim medijima — vlast, nemarom,
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ili namerom, ne samo da propusta da
podrZi oZivljavanje onih istih preduzeéa
za koja sama tvrdi da su opljackana, veé
izbacuje sa posla, klevece i hapsi najis-
taknutije aktere/ke antikorupcijske borbe.
Odgovor vlasti bio je otkaz i krivicni
postupak protiv uéesnice okruglog stola
Ljubice Stjepanovi¢ Muhié, zbog toga $to
je prijavila zloupotrebe u poslovanju IP
Prosvete, a direktor Prosvete je tereti da
je ,ukrala“ dokumentaciju koju je prilozila
kao dokaz! Na Zalost, hrabrost koju je
Ljubica pokazala i za radni€ku borbu, i
za borbu protiv korupcije, nije naisla na
odgovor ni od relevantnih drzavnih tela
koja Stite uzbunjivaée, ni od sindikata.
Kao $to je teme pojedinih okruglih stolo-
va odredila neophodnost da se reaguje
na razlicite vidove isklju¢enja radnika u
pojedinaénim slu€ajevima, tako su i ovi
slu€ajevi na diskusionim grupama rad-
nika i malih akcionara koje organizujemo
svakog ponedeljka pokrenuli brojna kon-
ceptualna socio-istorijska pitanja. Kakva
je zaista bila uloga radnika u privatiza-
ciji? Kakve su posledice privatizacije
stambenog fonda pocetkom devedesetih
godina, kojom je éitavo drustvo postalo
saucesnik u privatizaciji? Koja je uloga
pravosuda u privatizaciji? |, najvaznije,
sta je (bila) drustvena svojina i kakvu
ulogu ova ideja moze imati u danaSnjem
drustveno-politicko-ekonomskom
sistemu? Ova pitanja éemo razmatrati
na €itajucim i diskusionim grupama,
okruglim stolovima i drugim javnim
dogadajima 2013. godine.

Sledec¢eg dana, okrugli sto o alternativa-
ma komercijalnom obrazovanju pokazao
je odavno poznate namere i volju drzave
za plenidbu obrazovanja, i nemo¢ onih
koji se zalaZu za alternativu komer-
cijalnom obrazovanju da tu alternativu
artikuliSu van javnog prostora. A na tom
prostoru, drzava je nenadmasan takmac.
List Republika je nazaobilazan u svakom
ozbiljnom razmatranju toka i dometa
radni¢kih borbi u Srbiji nakon 2000. go-
dine, buduéi da ih je jedina kontinuirano
pratila i o njima izveStavala nastojeCi

da koliko-toliko izbegne neoliberalnu
ideolodku matricu. Zato smo 21. de-
cembra organozivali razgovor ¢lanova
redakcije sa radnicima okupljenim oko
projekta Javni prostor vs. drustveni pros-
for, i tom prilikom se suogili sa jednim
malo drugadijim oblikom fendovanja.
Naime, govore¢i o svojoj posvecenosti
izvestavanju o radnikim borbama u
.franzicionom* periodu, ¢lanovi redakcije
Republike su istakli da ni oni sami, ni
intelektualci iz njihovog kruga (apostrofi-
rali su Vesnu PeSi¢), nisu zlopamtila, pa
su nakon 2000. godine podrzali rad-
nike, iako radnici njih nisu decenijama
unazad.

Veza izmedu rata i privatizacije, te okriv-
ljavanje radnika i za jedno i za drugo,



tema je koja se €esto €ula na diskusi-
jama koje je tokom godine organizovao
Ugitelj neznalica i njegovi komiteti —
CZKD, naroéito u interakciji sa projektom
Imenovati TO ratom, koji sa naporedo
odvija u CZKDu. Ova tema je centralno
mesto serije od pet diskusija koje e se
u okviru projekta Imenovati TO ratom
odvijati u CZKDu u od decembra 2012.
do marta 2013. godine pod nazivom
»,Radnici i politi€ka proizvodnja ratova
devedesetih godina®“.

Uloga intelektualaca, a naro€ito diside-
nata liberalne provinijencije, u fendovan-
ju jugoslovenske drustvene svojine, ili
makar prepustanju drustvene ekonomije
na ,slobodu” fenderaima, najstroze

je uvana tajna novije srpske istorije.
Zahvaljujuéi ovoj skrivalici, opstaje
moralna superiornost ,druge Srbije nad
radnicima, koju je 21. decembra uvece
demonstriralo urednistvo Republike,
lista koji je bez sumnje nezaobilazan

u svakom ozbilinom razmatranju toka

i dometa radnickih borbi u Srbiji nakon
2000. godine.

Zahvaljujuéi odzivu pojedinih medija
(najpre Republika i E-novine, a potom

i RTS, iz razloga koji nam i dalje nisu
bas sasvim jasni, ali ¢im skontamo
obavestiéemo vas), organizacija M21 i
Regionalni centar za manjine i radnika
viSe beogradskih preduze¢a, fenderasi
su se najpre 21, pa onda i 26, pa na
posletku i 27. decembra, sve negde oko
podneva, vratili svojim javnim sluZbama
neobavljena posla. Pojedinaéna fend-
ovanja ostataka drustvene ekonomije
smo trenutno spredili.

Imamo li snage za nesto vise?

Ivan Zlatié

' Fendovanje je stari sleng za kradu, koji se
danas uglavnom koristi za sudsku plenidbu
imovine, npr. ljudima koji ne mogu da plate
dug i sl. Za sudske i druge javne €inovnike
koji izvrSavaju plenidbu kaze se fenderasi.

Javni prostor vs. drustveni prostor
— ekonomska demokratija kao mesto

(OVOra

MNOGO toga je u poslednje vreme

re¢eno i uradeno na temu okupacije

javnih prostora, sem kljuénog - da li je

to glavna ideja ili cilj, s obzirom na to da

je javni prostor teritorija koju centri moci
(privatnog vlasnistva) dodeljuju javnosti. U
tom smislu, svaki javni prostor je zapravo
privatni, i njime se upravlja pod liberalnom
parolom ,dostupnosti za sve®. To je prostor
utopistickog jedinstvenog subjekta, koji
kontroliSe sebe i svoje okruzenje. StaviSe,
neoliberalizam ne podrazumeva konkretnog
vlasnika-predstavnika (Velikog Drugog)
sposobnog-za-odgovor-(nost), ve¢ samo
ekspertski-menadzerski tim (ukljudujuci

i drzavni menadzment) koji maksimizira
sopstvenu mo¢.

U SFRJ su postojale razli¢ite forme
drustvenog vlasnistva u razliCitim periodima.
Ono je u praksi imalo razli¢ita znacenja,

u vecini slu€ajeva je bilo daleko od
deklarativnih ideala, ali je horizont drustvene
svojine omogucio da socio-ekonomske
razlike budu male, a odgovornost relativno
jasna. Bratstvo i jedinstvo, partija/
samoupravljanje, emancipatorne autonomne
grupe/moralno-politicka podobnost
impliciraju da su razli¢iti rascepi predstavljali
osnovu drustva. Kada se paradigma
promenila u paradigmu istomisljenistva,
Jugoslavija se raspala.

Ovaj projekat bi istrazivao znaCenje

i znaCaj drustvene ekonomije danas.

Program

=

Petak 30. novembar, Centar za kulturnu
dekontaminaciju

Javni radni sastanak

Odbrana stanara samackih hotela
TRUDBENIK GRADNJE

Gradevinsko preduzeée TRUDBENIK
GRADNUJA je danas u steaju. DrZava ga je
2008. godine prodala Draganu Kop¢ali¢u,
koji je raskinuo sve dotadaSnje TRUDBE-
NIKOVE poslove i obrusio se na njegove
nekretnine. Najdrasti¢nije nasilje je primen-
io u TRUDBENIKOVIM samackim hotelima,
u kojima ve¢ decenijama zive TRUDBE-
NIKOVI radnici, doseljeni iz raznih delova
bivSe Jugoslavije u vreme dok je kompanija
poslovala sa punim kapacitetom. Mnogi od
tih ljudi danas su izbeglice u Srbiji. Kop¢ali¢
je ignorisao prethodne odluke organa
TRUDBENIKA da se izvr§i prenamena ovih
objekata u stambene zgrade, i primenio
razne vrste nasilja nad stanarima kako bi ih
primorao da se isele — od isklju¢enja struje
i vode, do pretnji i batinanja.

Nakon $to je Kopc€aliéevo ,poslovanje*
odvelo TRUDBENIK u ste€aj, drzava

ne samo $to nije nista uradila da izvrSi
odluke TRUDBENIKA o prenameni hotela

i omogudéi radnicima otkup stanova, ve¢ je

,Cekaju privatizaciju®, istu represiju protiv
radni¢kih borbi primenjuje drzava (npr. u
Zastavi elektro iz Race, koja je takode na
listi spornih privatizacije Cije preispitivanje
trazi Evropski parlament). Bezakonje se
nastavlja i u postupku ste€aja, tako Sto
se radnici iskljuCuju iz organa ste€aja

C¢ak i kada su vecinski poverioci, radi Cije
se zastite ste€aj i vodi (u sluéaju radnika
Rekorda ovakvo nezakonito stanje traje
skoro Cetiri godine!). Brojni su slu€ajevi u
kojima su radnici i mali akcionari dokazali
da su dugovi preduzeéa manji od njegov-
ih potraZivanja prema povezanim firmama
vecinskih vlasnika, ali se ste€aj nastavlja
bez obzira na ovu €injenicu (npr. Srbo-
lek). Posebno je problematiéno to $to je
drzava svojim postupanjem u privatizaciji
priCinila Stetu velikom broju preduzecéa,
ali kada ova preduzeéa pokrenu zahteve
za naknadu Stete, drzava pokrece ste€aj i
bankrotstvo, iz razloga do kojih je dovelo
upravo postupanje drzave koje je predmet
odstetnog zahteva (npr. Jugoremedija).
Od 2007. godine i najave Mladana
Dinki¢a da ¢ée se privatizacija ubuduée
sprovoditi ,kroz ste€aj*, uvodenje
preduzeéa u ste€aj je postalo najefikasniji
instrument guSenja radni¢kog otpora.
Kako se suprotstaviti politici ste¢aja?
Uéesnici/ce: Vladimir Novakovié, Ljubica
Stjepanovi¢ Muhié, Aleksandar Lojpur,
Ivan Zlati¢, Zoran Go&evi¢, Dragoljub
Kosti¢

Moderator: Milan Rakita

Petak 21. decembar, Centar za kulturnu
dekontaminaciju

Predstavljanje izdavastva zadruge RES
PUBLICA

Pravo na Zivot

Zadrugu RES PUBLICA osnovali su
2001. godine urednici i saradnici lista
Republika. Tokom 11 godina postojanja,
pored izdavanja Republike, zadruga je
objavila i viSe Stampanih, audio i video
publikacija, vodena idejom o slobodi kao
temeljnoj ovekovoj vrednosti u znaéenju

samoodredenja i samooslobadanja. Njen
rad sazet je u platformi Pravo na Zivot.

Pravo na Zivot

UgroZeno stihijom straha, mrznje i nasilja,
ovo temeljno ljudsko pravo moze biti vas-
postavljeno odluénom i istrajnom borbom
protiv nje, a za slobodu i razvoj individue
i drustva — tako shvatamo gradansko
samooslobadanje.

U daljem izlazenju na3eg lista u prvom
planu bi¢e demokratske promene, ali
ne¢emo zanemariti ni sve ono $to ih
ograniava, spre€ava i ugrozava. Nudimo
i o&ekujemo saradnju sve Sireg kruga
saradnika i Citalaca na slede¢im temama:
- stvaranje zakonskih, institucionalnih

i proceduralnih uslova za objektivno
informisanje, slobodno izraZavanje inter-
esa, uverenja i ideja, za formiranje kvali-
fikovane i uticajne javnosti, a za obuzda-
vanje totalitarnih ideologija, propagande i
manipulacije javnim mnenjem;

- razjadnjavanje i sankcionisanje ratnog
nasilja, zlo€ina i pljacke kroz razvoj
kritiCke misli, kulture i, prvenstveno,
preko uspostavljanja sudske vlasti;

- zakonsko regulisanje politickog delovan-
ja i borbe za vlast, pre svega politickih
stranaka, te za obuzdavanje i sankcion-
isanje onih aktera koji bi da odrze stihiju
straha, mrZnje i nasilja;

- privredne i drustvene promene u

kojima ¢e cena tranzicije biti ravno-

pravno rasporedena kroz stalan socijalni
i politiéki dijalog sindikata, poslodavaca i
drzave;

- razvoj kulturnog pluralizma i dijalog
izmedu pristalica humanistickih, liberalnih
i socijalisti¢kih ideja i vizija, nasuprot
razornom mnostvu ideologija staljinizma,
nacionalizma, klerikalizma i militantnog
patrijarhalizma;

- garantovanje ostvarivanja prava svih
manjina, te negovanje tolerancije;

- trajan izlazak iz izolacije i konfront-
acija sa okruzenjem, za otvaranje prema



Petak 7. decembar, Centar za kulturnu
dekontaminaciju

Okrugli sto

Visoko obrazovanje ifili preduzetnistvo
—ima li alternative komercijalno usmer-
enom obrazovanju?

U javnosti se poslednjih godina o obra-
Zovanju govori uglavnom kao o pripremi
za trzite rada. Shodno tome, u istoj toj
javnosti, meri se i kvalitet obrazovnih
institucija i/ili programa. Promocija
koncepta preduzetni€kog univerziteta i
uvodenje sadrZaja kroz koje se razvija
preduzetnistvo — neke su od aktivnosti
koje predlaZe i nacrt Strategije razvoja
obrazovanja u Srbiji do 2020. godine.
Sa druge strane, parole koje se plasi-
raju na studentskim protestima, alii u
odredenim intelektualnim krugovima koji
se kriticki odnose prema gore pomenu-
tom pristupu obrazovanju, isti¢u ideju da
»Znanje nije roba“.

U cilju doprinosa javnoj raspravi na ovu
temu, fokusiratemo se na vezu koju
Strategija razvoja obrazovanja u Sr-

biji do 2020. predlaZe izmedu visokog
obrazovanja i trzi§ta/preduzetnistva. Uz
prisustvo razli€itih kolektiva koji deluju
na polju (neformalnog) obrazovanja,
pokusa¢emo da artikuliSemo ideju obra-

zovanja koje nije komercijalno usmereno.

Ugesnici/ce: Radivoje Mitrovi¢, Vera
Dondur, Dragan Domazet, Sanja Petko-
vska, Dejan lli¢, Maja Asanovi¢, DuSan
Maljkovi€, Vladimir Simovi¢, Svetlana
Guti¢, Luka Petrusi¢

Moderator: Milan Rakita

zastitila njegove poverioce. Medutim, u
Srbiji je ste€aj postao nacin da se radnici
i mali akcionari iskljuée iz viasnistva i
upravljanja, ¢ime ne samo da se krse
njihova zakonom garantovana prava,

ve¢ se zloupotrebom pravnog sistema i
pravosuda ponistava njihovo gradansko
pravo na jednak tretman pred zakonom.
lako zakon garantuje radni¢ka, vlasnic¢ka i
upravljaCka prava, vlast ne oCekuje da ée
se radnici i mali akcionari samoorganizo-
vati da ova prava zastite. Kada oni to ipak
ucine, drzava i vecinski vlasnici reaguju
tako Sto preduzece oteraju u ste€aj,
Cesto bez razloga predvidenih zakonom,
pod okriliem ideoloSke diskvalifikacije
nekada3njih drustvenih preduzeéa kao
nerentabilnih ,politi¢kih fabrika®, €iji op-
stanak navodno nanosi Stetu poveriocima
i itavoj privredi.

Osim iskljuéenja radnika i malih akcion-
ara, steaj takode omogucéava da se
imovinom duznika manipuliSe na netrans-
parentan nacin, 8to ipak nije moguée u
koliko-toliko preciznim i javnim proce-
durama privatizacije. lako koncipiran i
sprovoden na ekstremnim neoliberalnim
pretpostavkama, proces privatizacije u
Srbiji ipak garantuje kakvu-takvu zastitu
radnickih prava kroz kolektivni ugovor i
socijalni program, kakvu-takvu pratici-
paciju radnika i penzionera u upravljanju
kao manijinskih akcionara i kakvo-takvo
oc€uvanje proizvodnje i radnih mesta kroz
investicione obaveze kupaca iz ugovora o
privatizaciji.

Steéajeve najcescée pokreéu firme
povezane sa vecinskim akcionarima,

Petak 14. decembar, Centar za kulturnu
dekontaminaciju

Okrugli sto

Politika ste¢aja

U dru$tvu zasnovanom na slobodnom
trzistu, slobodi udruZzivanja i pravu na
rad, kakvo Srbija zeli da bude, ste€aj je
poslednja mera koju drzava preduzima
protiv zaduZenog preduzecéa kako bi

kupcima drzavnog dela akcija, koji potom
izlaze iz ste€aja kao jedini vlasnici ce-
lokupne imovine preduzeéa, ,0¢i8¢enog*
od malih akcionara, nepozeljnih radnika

i kolektivnog ugovora (npr. zrenjaninski
Sinvoz, koji je zahvaljujuéi aktivnosti
sindikata i malih akcionara marta ove go-
dine dosao pod lupu Evropskog parlam-
enta). U preduzeéima u kojima je ugovor
o privatizaciji raskinut, ili koja jo$ uvek

pojacala nasilje. Poslednji poku$aj prinud-
nog iseljenja 28. novembra ove godine,
sprecen je isklju€ivo zahvaljujuéi solidar-
nosti stanara i bivSih radnika TRUDBE-
NIKA sa porodicama kojima je sud nalozio
iseljenje.

30. novembra u 18.00 &asova, u Centru
za kulturni dekontaminaciju odrzaée se
javni radni sastanak radnickih grupa sa
ciliem formiranja mrezZe solidarne odbrane
stanara TRUDBENIKOVIH samackih hotela
od novih prinudnih iseljenja.

Moderator: Ivan Zlati¢

Cetvrtak, 6. decembar, Centar za kulturnu
dekontaminaciju

Konferencija za $tampu — okrugli sto
Hap3enja umesto reindustrijalizacije — da li
je to borba protiv korupcije?

Borba protiv korupcije kakvu vode Viada

i njeni specijalni istrazni timovi pocela je
da daje izvesne rezultate u smislu istraga,
pokretanja postupaka protiv osumnji¢enih

i njihovog pritvaranja. Medutim, njihove
antikorupcijske mere ne odnose se na
otklanjanje sistemskih uzroka korupcije,

a ni na ispravljanje negativnih posl-

edica korupcije u konkretnim slu¢ajevima,
odnosno vraéanje u funkciju opljaékanih
preduzeca i obnavljanje radnih mesta, kao
i obeStecenje radnika i malih akcionara.
Naprotiv, mere koje vlasti preduzimaju u
ovim preduzeéima jasno govore da drzavni
organi zapravo zavrsavaju poslove ko-
rumpiranih drzavnih funkcionera i tajkuna.
Navodimo nekoliko karakteristiénih primera.
U slu¢aju Jugoremedije i Srboleka, drzava
je pritvorila njihovog bivSeg vlasnika Jovicu
Stefanoviéa, ali po tuzbi koju je Jugore-
medija podnela protiv drzave za odstetu u
visini od 111 miliona evra zbog korupcije

u privatizaciji, veé vise od pola godine nije
odrzano, niti zakazano ni jedno rociste.
Takode, Hipo banka je juée predloZila
ste€aj Jugoremedije, zbog nepla¢anja
kredita podignutog radi rekonstrukcije
proizvodnih pogona. lako je namenjen
razvoju i uskadivanju uslova proizvodnje
sa zakonom, za ovaj kredit Jugoremedija je
morala da se obrati privatnoj banci po vrlo
nepovoljnim komercijalnim uslovima, jer
drzava (koja je vlasnik 42% akcija fabrike)
jednim jedinim dinarom nije htela da podrZi
ulaganje. Nakon zavrSene rekonstrukcije,
vlasti su razli€itim pritiscima (policijsko
nasilie, smanjenje cena lekova, pogod-
nije uslove za uvoz...) dovele do toga da
Jugoremedija viSe ne moZe da izvrSava
svoje obaveze prema poveriocima. Jugore-
medijini lekovi i dalje stoje u magacinima
pod zabranom prodaje, a preduzeéu je pre
dve nedelje iskljuéena i struja. Ukoliko se
struja ponovo ne ukljuéi Jugoremediji za
nekoliko dana preti kolaps, jer pad tem-
perature ugroZava gotove lekove, sirovine
i proizvodne pogone, ukljuéujuci i lekove
Republi€kih robnih rezervi.

U Srboleku sud nastavlja sa rasprodajom
imovine preduzeca kroz ste€aj, uprkos

tome 8to je istragom utvrdeno da je Steta
priinjena korupcijom veca od dugova
preduzecéa. Preti opasnost da nakon $to
sud pravosnazno utvrdi ove €injenice,
Srbolek viSe neée moéi da ponovo pokrene
proizvodniju, jer sud rasprodaje njegove
poslovne kapacitete.

U Trudbeniku drzava nastavlja sa prinud-
nim iseljavanjem stanara dva samacka ho-
tela, koje je zapogeo biv3i vlasnik Dragan
Kopgali¢, istovremeno dok se vodi istraga
protiv Kopéali¢a za krSenje zakona u priva-
tizaciji. Drzava je 2008. godine prodala ove
objekte Kopéali¢u uprkos odluci Trudbenika
koja radnicima omoguc¢ava otkup stanova.
Dok je bivsi viasnik izbacivao radnike iz
stanova tako $to im je iskljuivao struju,
vodu i grejanje, oéekujuéi da ¢e sami da
odu, drZzava isti posao radi brutalnom
primenom sile, i to u sred zime. Slede¢a
iseljenja su zakazana za kraj decembra.
Stecaj Rekorda iz Rakovice vodi se na
nezakonit nacin od januara 2009. god-

ine, kada su predstavnici radnika, koji su
veéinski poverioci, na nezakonit nagin
iskljuéeni iz Odbora poverilaca. Ovo ne-
zakonito stanje traje i dan danas, a Odbor
kojim rukovode povezana lica kontinuirano
donosi odluke na 3tetu veéinskih poverilaca
- radnika Rekorda. Identi¢an kontinuitet
Stetnog postupanja je uspostavljen i u re-
strukturiranju lzdavackog preduzec¢a Pros-
veta, koje nastavlja da tavori i propada iako
se vode postupci protiv bivSeg viasnika
Dejana Pantovi¢a zbog pljatke preduzeéa
u privatizaciji.

Ukoliko Vlada hitno ne pokrene izmenu
propisa koji omogucavaju pljacku i ne
pokrene odgovarajuée postupke za
obesteéenje opljackanih fabrika, moZemo
samo da zaklju¢imo da se iza njene borba
protiv korupcije zapravo kriju obraduni u
politickim i finansijskim strukturama mo¢i,
od ¢ega drustvo u Srbiji nema nikakvu
korist. Pokojna Verica Barac je prethod-
nih godina dostavljala Vladi izvestaje o
slu¢ajevima koje smo naveli, ne samo zbog
toga $to se radi o drasti¢nim primerima
korupcije, ve¢ prvenstveno zato to su se
u svakoj od ovih fabrika osteéeni radnici

i mali akcionari pobunili protiv korupcije

i istrajavali u svojoj borbi uprkos pritis-
cima, otkazima, hap$enjima i batinama. U
trenutku kada mnogi prisvajaju ime i rad
Verice Bara¢, podse¢amo da se Verica
nikada nije zalagala za borbu protiv korupc-
ije kakvu sprovodi sadasnja Vlada, ve¢ je
podrzavala antikorupcijske napore radnika
i malih akcionara Jugoremedije, Srboleka,
Trudbenika, Rekorda, IP Prosvete i mnogih
drugih. Rad Verice Bara¢ se danas nastav-
lja u njihovoj borbi za ozivljavanje proizvod-
nje i radnih mesta, a ne u spektakularnim
hap3enjima.

Ugesnici/ce: advokat Aleksandar Lojpur,
Ljubica Stiepanovi¢ Muhi¢ (IP Prosveta),
Dragoljub Kosti¢ (Rekord/Vizahem),
Viadimir Novakovi¢ (Trudbenik gradnja),
Zoran Gogevi6 (Srbolek) i Zdravko Deuri¢
(Jugoremedija)

Moderator: Branimir Stojanovi¢



Privatizacija
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FABRIKA gumenih proizvoda ,Rekord*
osnovana je 1925. godine u Leskovcu.
Desetak godina nakon osnivanja ,Re-
kord* je postao akcionarsko drustvo, a
pre poSetka drugog svetskog rata imao
je 550 radnika. Nakon velike poplave u
Leskovcu 1942. godine, masine i proiz-
vodnja sele se u Rakovicu, na sadasnju
lokaciju fabrike. Zahvaljujuéi ulaganjima u
razvoj i modernizaciju od 1966. do 1972.
godine, ,Rekord" je zapo€eo aktivnu
borbu za osvajanje stranog trzista. Svojim
proizvodima, a posebno pneumatikom,
.Rekord” je tokom sedamdesetih i osam-
desetih godina postao ravnopravan part-
ner sa vodec¢im svetskim proizvodaéima.
UspeSno izvozi u Italiju, Francusku,
Nemacku, UK, SAD, Kanadu, Dansku,
Norvesku, Belgiju, Finsku, AlZir, Iran, Irak,
Keniju, Etiopiju i druge zemlje.

Fabrika postaje u ovom periodu najveci
proizvodag poljoprivredne pneumatike u
Jugoslaviji i jedan od najvecih u Evropi.
Izvoz u osamdesetim godinama dostiZe
cifru od 22 miliona dolara, Sto svrstava
.Rekord” i jednog od najvecih izvoznika u
Srbiji. Pored pneumatike za poljoprivred-
nu mehanizaciju, ,Rekord" proizvodi i
pneumatike za gradevinske, Sumske i
zemljane radove, za industrijski transport
i obnovljene pneumatike, gumena creva
za razli¢ite namene, raznih dimenzija sa

i bez prikljuéaka, kao i Sirok asortiman
gumeno-tehnicke robe.

Firma nalazi nacine da izveze svoje
proizvode i u uslovima sankcija. Nakon
ukidanja sankcija ,Rekord“ uspeva da

se vrati na veéinu ranijih trZista. Nakon
poplave 1999. godine obustavljena

je proizvodnja, a zahvaljujuéi velikom
angaZovaniju radnika nakon sanacije svih
pogona, obnovljena je proizvodnja za
domace i strano trZiste.

Privatizacija

Pre same privatizacije, tadasnji ministar
Miadan Dinki¢, dao je izjavu da su masine
i tehnologija ,Rekorda*“ zastareli. Cinjenice
govore drugacije, nakon steaja mnogi

su kupili masine iz fabrike koje i danas
uspesno rade u ,Ruma gumi*, ,Trajalu®,
LAleksandrovcu®, kao i najsavremenija
masina AMF za automatsko nalivanije,

i ostale masine koje su prodate rade u
drugim mestima.

Steta je napravljena ne samo prema rad-
nicima, ve¢ i prema drZavi. Pre obustavl-
janja proizvodnije, nakon privatizacije, iz-
voz je iznosio 8 miliona evra na godiSnjem
nivou, Sto je Steta nacinjena i za spoljno-
trgovinski bilans zemlje. Unisten je brend
koji je imao trziste.

Posle dvoipogodiSnjeg restrukturiranja,
radi Cijeg sprovodenja su suspendovani
svi organi drutvenog preduzeca, a up-
rava preneta na Agenciju za privatizaciju

i konsultantsku kuéu Faktis, ,Rekord* je
marta 2005. godine privatizovan tako

§to je Agencija primorala preduzece da
samo proda svu svoju imovinu rusko-
srpskom konzorcijumu ,Vizahem®, koji

se ugovorom obavezao da plati kupopro-
dajnu cenu, preuzme sve ,Rekordove*
radnike, i zadrZi osnovnu delatnost
preduzeéa narednih pet godina. lako je

' Materijal koji su bivsi radnici i poverioci
,Rekorda“ pripremili za okrugli sto ,Politika
steCaja“; radnici drugih preduzeca su prisut-
nima podelili izvestaje koje je o njima uradio
Savet za borbu protiv korupcije u vreme dok je

.rekord* naveden kao prodavac svoje
imovine, ugovor je potpisala Agencija za
privatizaciju, u svojstvu ,Rekordovog®
punomoénika, a novac od kupoprodaje
uplacen je na raun Agencije. Firma

je prodata bez ikakvog investicionog
programa i obaveze kupca da investira u
razvoj fabrike, osavremenjavanje proiz-
vodnje i smanjenje tro3kova.

U 2005. godini inspektor poreske up-
rave Rakovica Pribi¢ Mirjana vrsi kon-
trolu poslovanja fabrike i konstatuje niz
nepravilnosti u poslovanju i privatizaciji.
Nakon podnetog izve$taja poreska in-
spektorka je smenjena.

Proizvodnja u ,Vizahemu® je obustavijena
jula 2007. godine, a iste godine firma LB
Merehants LLC", registrovana u Delevaru,
Sjedinjene Americke Drzave, pokre¢e kod
Trgovinskog suda u Beogradu steéajni
postupak. Indikativno je da je predsednik
upravnog odbora ove firme, koji je zahtev
za ste€aj i potpisao, Milo3 Malinovig,
jedan od suvlasnika ,Vizahema“ DOO i
nekadasniji direktor ,Rekord*-a.

Nezakonito iskljuéenje radnika iz odbora
poverilaca ,Vizahema®

U Odbor poverilaca su na prvoj Skupstini
28. oktobra 2008. godine izabrani
Zvonimir Antoni¢, Bojan Simi¢, Milorad
Dudukovié, Sretko MasleSa i Predrag
Sljivié, od kojih Antonié i Dudukovié kao
predstavnici radnika.

Medutim, odmah na prvoj sednici Od-
bora poverilaca odrzanoj 20. januara
2009. godine, Masle$a, Sljivi¢ i Simi¢ su
isklju€ili predstavnike radnika iz Odbora
sa obrazloZenjem da oni u tom svojstvu,
kao predstavnici radnika, ne mogu biti
¢lanovi Odbora. U obrazloZenju se na-
vodi da su Dudukovié i Antoni¢ iskljuéeni
~tumaéenjem odredbe €lana 25 Zakona
o ste€ajnom postupku da radnici koji su
zate€eni kod steéajnog duznika u vreme
otvaranja steajnog postupka, kao ni

oni radnici koji su zbog potreba vodenja
ste€ajnog postupka zadrZani u radu ili pak
naknadno primljeni u rad kod ste€ajnog
duznika, na mogu biti ¢élanovi odbora
poverilaca“. Na istoj sednici Odbora su
umesto Dudukoviéa i Antoni¢a kooptirani
Aleksandra Stani¢, ispred poverioca ,In-
vensys®, i Vojislav Simi¢, ispred poverioca
.Irandped Pro team".

Clan 25 Zakona o ste¢ajnom postupku
(»Sluzbeni glasnik RS*, br. 84/04 i 85/05)
predvida da se u odbor poverilaca ne
mogu birati ,zaposleni kod ste¢ajnog
duznika“, Sto ni Dudukovi¢ ni Antoni¢ u
vreme odrzavanja Skupstine poverilaca
viSe nisu bili. Naime, svim radnicima je
11. jula 2007. godine prestao radni odnos
u ,Vizahemu“. Cak i da jesu postojale
zakonske prepreke da se Dudukovié i

Antoni¢ izaberu u Odbor poverilaca,
Zakon o steCajnom postupku ne poznaje
mogucénost da deo ¢lanova Odbora
iskljui druge ¢lanove Odbora izabrane
na Skupstini poverilaca. Poverioci koji

su iskljucili predstavnike radnika su na
Skupstini imali prilike da se pobune protiv
izbora predstavnika radnika. Medutim,
oni to nisu u€inili, ve¢ su na prvoj sednici
Odbora nezakonito iskljucili radnicke
predstavnike. Na njihovo mesto nisu
kooptirani novi predstavnici radnika, ve¢
predstavnici drugih poverilaca, koji imaju
0,004% potrazivanja (,Invensys®), odnos-
no 0,0119% potrazivanja (,TranSped Pro
Team®).

Podse¢amo da bivsi radnici imaju preko
50% potraZzivanja ,Vizahema®!

Novi ¢lanovi Odbora poverilaca nikada
nisu potvrdeni na Skupstini, kako
predvida Zakon o ste¢ajnom postupku, jer
skupstina poverilaca nakon 2008. godine
nije ni odrzavana! Navodno je odrzana
jedna Skupétina 2009. godine, koja niti
je propisno sazvana (poverioci nisu
obavesteni o odrZavaniju), niti su poverioci
ikada dobili zapisnik sa ove sednice.
Nezakonito izabran Odbor poverilaca
steCajnog duznika Vizahem doo u ste€aju
je na sednici 5. novembra 2012. godine
doneo zakljucke na osnovu kojih je tri
dana kasnije razreSen ste€ajni upravnik
Zoran Milovanovi¢.

Smatramo da je gospodin Milovanovi¢
dobro radio svoj posao u interesu poveri-
laca, i da se sa punim pravom usprotivio
Stetnim postupcima Zorana Simi¢a (koji
se nekada predstavlja kao zamenik
steajnog upravnika, a nekada kao strucni
saradnik angazovan po ugovoru o delu,
tako da ne znamo taéno koja je funkcija

i koje su odgovornosti ovog gospodina

u ste€aju Vizahema), i da je dobar i sav-
estan rad Zorana Milovanovica bio razlog
za njegovo razreSenje. KarakteristiCan
primer Stetnog postupanja Zorana Simi¢a
je to Sto je na svoju ruku, bez znanja
ste€ajnog upravnika, angaZovao firmu
Eko-zom da otklone kvar na elektriénoj
instalaciji, po ceni od 441.845,00 dinara.
Stecajni upravnik Milovanovi¢ je odbio
da plati ovaj troSak, smatrajuéi da je
cena koju je Simi¢ ugovorio previsoka.
Milovanovi¢ je smenjen, a protiv Simi¢a
do danas nije pokrenut postupak zbog
samovoljnog postupanja.

Samovolja povezanih lica u odboru
poverilaca

NaSe udruzenje je podnelo pirgovor na
zapisnik sa sednice odbora poverilaca
od 5. novembra 2012. godine, koji smo
pokusali da dostavimo svim ¢lanovima
Odbora. Prilikom pokuSaja da dodemo do
adresa ¢lanova Odbora poverilaca, preko

sluZzbe 988 smo saznali da se u njihovoj
evidenciji na adresi Brace Baruh 2/17, na
kojoj se u Agenciji za privredne registre
vodi ,LB Merchants®, nalazi akcionarsko
drustvo ,Jugofrigo®, matiéni broj 7454406.
U preduzeéu ,Jugofrigo® je, prema
podacima sa pretrazivaa www.stribor.
eu.org , jedan od akcionara Mila Zekovi¢,
zastupnica ,East Com LTD* u Odboru
poverilaca Vizahema.

Dva ¢lana odbora poverilaca ,Vizahema®,
i to preduzeéa ,East Com*“LTD i ,In-
vevsys‘, registrovani su na istoj adresi,

u Gospodara Vugica 62, a ,East Com*

je i vlasnik ,Invensys®. Pritom ni jedno ni
drugo preduzece nisu u evidenciji sluzbe
988 na ovoj adresi, niti se fizicki nalaze
tamo. Svi navedeni ¢lanovi Odbora
poverilaca imaju skrivene viasnike na off-
shore loklacijama: ,East Com® i ,Invensys*
na Kipru, a ,LB Merchants® u Deleveru.
Imajuéi u vidu da ,Invensys* nije izabran
u Odbor na Skupétini poverilaca, ve¢ je
koptiran 20. januara 2009. godine, a da
Skupstina poverilaca od tada nije zaseda-
la i nije imala moguénost da izabere nove
¢lanove umesto koptiranih, a da su samo
tri navedena ¢lana Odbora uélestvovala

u radu sednice koja je dovela do smene
steCajnog upravnika Zorana Milovanovica,
jasno je da je gospodin Milovanovié
smenjen voliom povezanih lica koja su
uzurpirala Odbor poverilaca. Ova lica
donose odluke na Stetu svih ostalih
poverilaca, koji ¢ine apsolutnu veéinu u
Skupéstini, a iji predstavnici su 20. janu-
ara 2009. godine nezakonito iskljuceni iz
Odbora poverilaca.

* * *

Radnici i sindikati ,Rekorda“ protestvovali
su vide puta pred Vladom Srbije, Agen-
cijom za privatizaciju, Trgovinskim
sudom, obracali se institucijama drzave,
ukuljuCujuci predsednika Tadica, ali bez
efekta. Cak su jedno vreme sprecavali
ulazak ste€ajnog upravnika u preduzece.
Epilog svega je Cinjenica da su se radnici
nasli na ulici, u proseku starosti preko 50
godina, bez perspektive i nade da sebi i
svojim porodicama obezbede kakvu-takvu
egzistenciju, dostojnu Coveka.

Iz svih ovih razloga, kao predstavnici
radnika ,Rekorda“ traZimo da se utvrdi
odgovornost za propast preduzeca i loSu
privatizaciju kao i da se oSteceni radnici
obestete i isplate im se zaostale zarade iz
ste€aja preduzeca, koji jo3 nije okon&an
uz uplatu staza koji nije uplacen za 770
radnika, kao i beneficirani radni staz za
162 radnika.

U Beogradu, 6. decembar 2012. godine

UdruZenje za zastitu prava radnika
URANAK



